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Quisiera abordar, desde los principios de una&gi@blica democratica, dos procesos
de (revolucion y (des)informacién al hilo del 15-Ekte movimiento busca una
transformacioén profunda de la cultura y las instdoes politicas, pero no encuentra
reflejo mediatico. Para afirmarlo parto de mi eigrcid, incorporo debates driestro
blogy apelo a nuestros estudios académicos, incluyenads recienteBitacora de un
viaje compartido, aun en marcha. Solo pretendoendgp la brajula en la incertidumbre
del camino y de su final; si lo tiene. No hay hadgaruta. El 15-M abre caminos
mientras los transita. Sin miedo.Y sin medios. &iEs suyos propios y propone un
nuevo pacto con los periodistas.

|. Espacio publico liberado en una democracia partiaria y demediada

La principal aportacion del 15M a la cultura pchtreside en haber abierto un espacio
publico libre e incontrolado. Sin formato preestaillo genera en asambleas un
discurso emancipador. Son procesos de gestacivprgsson politica colectivas,
publicitadas en tiempo real. Se auto-representangs no delegan su voz en los
portavoces profesionales, politicos y periodidtadividuos y colectivos se
autoconvocan con las TIC, se suman y encarnantoués sin perder su identidad.
Crean un espacio publico merecedor de tal adjefieoque integra lo personal y lo
social. Porgue lo imprevisto no solo resulta pasibé espera y celebra con jubilo.

El 15M, al hacerse presente, interpela a las urtstines cuestionando su
representatividad. Sefiala un déficit democratiooqye los mercados — aqui, del voto y
de la informacién — se han arrogado la soberardiigaoy comunicativa. La
bunkerizacion de las politicas neoliberales hastllecuerpo social se ha visto
acompafnada de la colonizacion mediatica por la&giercantil y especulativa. Esta
situacion se agrava en Espafia por los vinculos dof grandes partidos y grupos
mediaticos que se fraguaron en la Transicion. Yadpie, hasta hace poco, se
presentaban como artifices. El 15M cuestiona urandaguego que establece la
primacia representativa de lo institucional; cuand®u monopolio, tras marginar y
desactivar la iniciativa ciudadana.

Pero la ciudadania se ha dotado de artefactogcpslit medios de expresion, que son
propios y autogestionados: asambleas y redes tetaméescentralizadas. Su
autonomia y horizontalidad son criticadas por leslivs, a pesar de los matices, con
una defensa corporativa. Consideran (y no sin paaldtbM como una amenaza. Esto
les impide abrirse al movimiento con protocolosfgsmnales y vias participativas que
resultan imprescindibles en la nueva esfera publiease esta fraguando.

II. (Des)cubriendo Sol, (des)tapando la segunda traicion



El 15M ha puesto entre paréntesis, ha creado at&spara cuestionar y repensar el
acceso al agora: de Internet a la plaza, pasandogayuntamientos, los parlamentos y
los medios. ¢ Quién construye la democracia?, ieler)y responde con un "Nosotras"
inclusivo en su forma femenina y transversal, egesiacion y manifestaciones. Las
inercias mediaticas, sin embargo, imponen el migatwn de cobertura que
constatamos desde hace mas de dos décadasmedios muestran clara preferencia
por ciertas fuentes oficiales que les marcan lad@ePocos periodistas fiscalizan o
innovan las agendas partidarias, menos aun ela@lsbaial. Las voces publicitadas
dependen del pago de favores gubernamentalegyaulogs mediaticos afines. Y quien,
como el 15M, denuncia como ficticia la diferenamre Gobierno y Oposicion es visto
con sospecha u hostilidad. Lo social se cubredsmfibrma de él) o se encubre (se
tapa) para que tome sentido partidario. Se infaenkas protestas si sirven para el
apoyo o el acoso gubernamental. Si no, se estigamatiomo antisistema.

En apenas unos meses el 15M ha redefinido la dsi@@ermisible y la hegemonia, lo
disputable y lo consensuado. Impugna la Transig@mo haber acometido una
regeneracion e instalar una democracia de bajasiciad, necesitada ahora de
“(r)evolucién”. El paréntesis, otra vez, esta paide potencial semantico. Las
reformas exigidas conllevan cambios estructural@sevolucién civica reclama la
evolucion politica y mediatica de manera radicatta las raices. Se parte de lo que hay
para reformarlo a fondo, con bases nuevas. Ene@mgnazar la democracia, se
asegura su viabilidad, impulsando una actualizagigente. Pero los medios
(subsidiarios de la pugna electoral) no pareceeneletrlo. Permanecen presos de un
sistema politico-periodistico muy trabado. Susrdgpendencias les hacen autistas ante
el cambio.

Soportamos un mercado mediatico intervenido y tdlan Poblado de empresas
informativas deficitarias, que ahora mas que nuesaltan insostenibles sin el

apoyo de gobiernos afines. De hecho, desempereastaropias de la prensa de
partido: son propagandistas mas o menos explidg@xuellos con opcidén a gobernar.
A pesar de y frente a este entramado, surgio el I%lglugna el bipartidismo de facto
entre PP y PSOE que los medios transforman enldadséarizacion antagonista

La prensa oficial de partido es endogamica y argnilabla para convencidos y estos
son muy pocos. No llega ni a los simpatizantedillpéra la influencia publica, se
instrumentalizan partidariamente los medios prigadlas cadenas publicas de radio y
television, estatales y autonémicas, son anteseigaionentales” que “publicas”. En
consecuencia, la oposicion extrema sus posici@wssus aliados mediaticos cubre y
tapa, se arroga, criminaliza o invisibiliza laicdtsocial. Es lo propio de una defensa
gremial de la clase politica y periodistica. Témsicuestionables, pero que se
manifiestan en los estigmas que imponen.

[ll. Estigmas antisistema

La comunicacion se concibe como un negocio a mediasos politicos. Las “carteras
de publicidad” y los favores legales se renuevegtican después de las

elecciones. Publicitaria o ministerial, lo que imtpces la cartera: la cuenta de
resultados, los favores legales multimedia, la cidipa de compra y la orientacion del
voto de las audiencias. El neoliberalismo ha mutadibertad de expresion en libertad
de empresa y a los bancos en partidos. De ahbguaddios se erijan en fines en si



mismos. Informar consiste en acaparar audienaigs, atencion se vende y utiliza
como moneda de cambio electoral o ingresos pudniicg.

Presos de este esquema, los politicos y los pstasdesgrimen sus respectivas
papeletas y cuotas de audiencia como avales darlitgid frente al 15-M. El método
asambleario (ademas de lento e ineficaz) se demuonio totalitario, populista y, en
definitiva, antidemocratico. Estigmas antisisteMarcas de la disidencia, mas o menos
visibles, que imponen las cabeceras de la izquietdaerecha oficiales. Acusaciones
sin fundamento y contradictorias.

Afirman del 15-M que esta formado por gentes tatalis, que se arrogan la voz de los
gobernados. Pero al mismo tiempo les reprocharcap@een de un discurso unico. Lo
tachan también de populista; como si sus lidengisustasen al Pueblo, una vez
identificados con él. Pero, contradictoriamentesXigien portavoces oficiales. Estas
incoherencias muestran incomprension y lo incénmaoresulta a los representantes
profesionales dialogar, en vez de publicitarser&tio, con portavocias sin formato
previo y no personalizadas. Les molesta el caréotectivo, incluyente y pluralel 15-
M. Porque estos tres adjetivos son contrarios guesdefinen el discurso politico
oficial en los mediogparticularista y antagonista, pero en el fondo hg@&oeoEn
sumatierra baldigpara el cambio social.

IV. Representantes y (auto)representados

El 15-M no niega la legitimidad del parlamentarisonde las empresas y los
profesionales de la comunicacion. Ninguna asandsd®a declarado insumisa a las
leyes de los gobiernos salidos de las elecciorsap®dco ha exigido nacionalizar los
medios privados que las administraciones subveaniddon otros quienes incurren en
el totalitarismo al absolutizar los votos y lasiaadias como Unicas expresiones validas
de laopinién publica Niegan los sesgos de los datos electorales medado
informativo. Con demagogia populista disfrazanitbdsreses partidarios y corporativos
como generales. Son intentos ilegitimos de losegrohales de la libertad de expresién
(los que cobran por ejercerla) para monopolizarlexelusiva y, por tanto, cercenarla.
Desdibujan y, en ultima instancia, borran a la adahia como agente autonomo de la
democracia. Frente a quien se cree propietaridetste publico, el 15M afirma que la
ciudadania no es una mercancia, tampoco mediatica.

Nadie pretende eliminar las urnas ni los mercaslos, ponerles cara; “rostro humano”,
como se decia antes. Los indignados prosiguerbeleeolectivo tras sopesar su voto y
ver la tele. Pero no se resignan a la invisibilidada abstencién, ni a la apatia y al
cinismo politico de las pantallas televisivas. Deran los vetos existentes y la
demanda no atendida por la oferta electoral y niedi&l 15M abandona el lugar y
papel impuestos. Toma y abre las calles y las pJdaa escafos y las pantallas.
Completa la opinién publica agregada (que se paedebilizar) con la discursiva (lo
que se debate antes y después). Ademas, da ael@ésoeaccion a la accion; de las
audiencias y votantes pasivos a los publicos ciaiasl Estos no acatan drdenes sin
exigir razones. Responden. Si delegaron su voaresdisputarla con lealtad, haciendo
merecedores de ella a quien la expresan.

El 15-M es fruto de la autogestion de las asambls&ss y los medios telematicos: los
modos de autorepresentacion de la sociedad ciglariica y activa en Tunez, Espafa,



Egipto, Siria... Israel. No acumula capital alguriqugra simbdélico, pues recela de los
protagonismos individuales. Hace politica e infarida autofinanciada y sostenible, a
costa del ocio y los cuidados personales. En ldgaarivatizar con copyright su
discurso, lo difunde gratis. Libera, en fin, lasnd@das sociales de las censuras
impuestas por una concepcion patrimonialista yalia del debate publico. Interpela a
quien cree “tener” cargos tras “tomar posesiorfgamular” audiencias, después de
contarlas. Porque el 15-M no se privatiza, comkzeiai subvenciona. Es puro
procomun: de todos, porque todas han podido gdaerar

V. Superar el antagonismo

Ciudadanos y periodistas se necesitan mas que.ritst&m en crisis. Votando a las
siglas que (co)gobiernan Espafia no podemos imekicorte de derechos sociales.
Pero a medida que perdia influencia politica, lat@de a pie ha ido ganando poder
comunicativo y modificando el negocio mediatico.ihsuficiente renovacion de
audiencias manifiesta una demanda insatisfecha @f@nta que no atrae nuestro interés
(la atencion) y menos aun representa el interégol(el bien coman). Los medios
corporativos no atienden las necesidades expresiagnitivas de la ciudadania. No
nos representan, porque no nos ayudan a pensamasactor politico de pleno
derecho.

Pero estamos condenados a entendernos. Es cuissopervivencia mutua. Sitras el
recuento electoral, los votantes no cobran preaenetiatica més all4 de Internet y los
indignados no logran presencia efectiva en los asggliofesionales estaran ausentes de
la toma de decisiones. Por su parte, los medioseagieran seguir llamando
informativos y arrogarse cierta representaciomileencia) social solo tienen dos
opciones. O acogen a la ciudadania como publidéeoacion igual trato que a los
politicos profesionales, o desaparecen. Ya conlacalternativa: coronar mas Belenes
Esteban. Erigir bufones, degradar el espectacuitiqooy su rol de comparsas.

VI. Crisis de viabilidad

La econdmica de los medios se imputa a las nueeaslbgias. Cualquiera, dicen,
puede hacer periodismo, convirtiendo su herramigatzomunicacion personal —el
movil, el ordenador o la tableta— en un medio deasaNo cabe quejarse, sino
constatarlo como una realidad. Y reconocer quellec®n no reside en aplicar con
inercia perezosa las rutinas laborales que handueséntido (p.e. conferencias de
prensa sin preguntas). Tampoco sirve de nada infweates de legitimidad que se han
secado (p.e. la competencia tecnolégica). Antda Bed, el periodismo ya sufria una
triple crisis: econdmica, politica y profesionas & que el 15-M llama a revisar.

La crisis economica surge del imperativonai@ximo beneficio, rebajando costes y
acortando tiemposlibarizando y precarizando las plantillas, aegléo los procesos de
produccion, degradando o eliminando los proces@samstosos, los medios han dejado
de ofrecer una informacién atractiva y Gtil. Obalxsaen cotizar en Bolsa, han
desembocado en una economia insostenible: sinrharda real. Cada vez se
demandan menos noticias. Estamos saturados dejpseqaa, en realidad, son
comunicados oficiales con formatos contaminadasnyacninantes. La dramatizacion
maniquea convierte las noticias en cuentos padadanos considerados menores de
edad. Labanalizacién de cualquier debateaba por no ofrecer mas papeles que el de




espectador y consumidor. Y el negativismo preslanpalitica como campo abonado
para corruptos, que apesta y aleja a “las gentbged& Buscando el “espectador
medio” y las “audiencias masivas”, se han quedatizssCada vez son menos quienes
leen sus editoriales, porque devuelven una imageconocible o que les denigra
apelando al “minimo comun denominador”. Nadie a$teque le degrada.
Teniéndonos en tan baja estima han acabado ofdeciesticias que nadie traga ni
paga. Se encuentran antes, gratis y contrastadadRel.

La estima social del periodismo ha bajado en laraismedida que menospreciaba a su
publico y subia la cotizacion burséatil de los gmpaultimedia. Audiencias vs. publicos.
Bolsa de valores vs. credibilidad. Disyuntivas gagn muy claras para las nuevas
generaciones de publicos politizados. Lo son ttasaa como coautores de los flujos de
informacion digital, alzando una voz propia. Seligiencia colectiva crea informacion
y analisis colaborativos. Aportan valor afiadiddiaindir los mensajes que ponen en
comun. Son modos de produccion y valorizacién gugee una nueva economia
mediatica. Con solo dos certidumbres: el modeloeagdmcio ha de abrirse a la
participacion y centrarse en un bien intangibleo feésico. La credibilidad del publico
por encima del crédito bancario.

VI. Crisis de representatividad

Preso de los mercados de la propaganda y la paduicel periodismo transformé su
mision de controlar a los politicos (y a los bamqaeajue les financian) por otra mas
lucrativa: manejar su imagen publica. El disfrazadpersuasion por informacién
aumenta la efectividad de la primera, pero mireetfunda. Parece olvidado el pacto
gue fundamenta la credibilidad del periodista: ¢toidémque podido contrastar como
cierto y veraz; lo argumento de forma logica portungo interlocutores, no meros
receptores. E intento que les resulte interesamtpip, de hecho, hace referencia a sus
intereses reales, a corto y largo plazo, indiviesigl colectivos. Informo a la sociedad
para que se reconozca y para que en un debatévumleanozca y proteja sus derechos.
Porque participo en esa deliberacion social, nmaigales son esos derechos ni quién
los va a conceder. Mi compromiso es que el deleateasraz, abierto, plural y
competitivo. Limpiar la esfera publica de mentiyasalversadores. Abrirla a diferentes
alternativas y que compitan en justa lid, con dgtasgumentos. En el Reino Unido la
profesion se ha propuesto renogate pactodespués de que Murdoch acabase en los
tribunales.

Los sondeos sefialan al 15-M como posible aliada rgomar el dialogo social y salir
de la doble crisis econdmica y de identidad debpesmo. Segumetroscopiay El

Pais que publicé la encuesta, este movimiento concitarepresentatividad inusual.
Expresa consensos sociales que cuestionan loalesiclUn minimo de 7 de cada 10
espafioles y espafolas apoyan las demandas del ESelMlas que menos. Casi todas
rondan el 80%, y las mas significativas el 90%eseddhesiones. Ademas, cuando
informen del 15-M, los periodistas debieran salver uno de cada dos ciudadanos ha
participado en €l. Y eso que so6lo se encuesto m&ysres de 18 afios. Una vez mas,
s6lo importa a quién votara el 15-M. ¢ Por qué éxallos ciudadanos de 16 y 17 afios?
Tienen edad laboral y penal. Y hay que renovaresaifs.

VII. El pacto con el publico: el protocolo profesimal



La encuesta antes citada era previa a la campagstigmatizacion mas dura del 15-M
hasta el momento. Me refiero a la que transcuesild el desalojo de la acampada de la
Placa de Catalunya, el 27 de mayo de 2011, hastadmlentes ante el Parlament del
15 de junioUn sondeo posteriatemuestra que el 15-M apenas perdioé apoyo: 7die ca
10 espafioles (mayores de edad) lo percibian coawfign”. Se constata asi algo que
pocos sostenian: el publico maneja fuentes y m#gropios de veracidad. Aan mas,
puede generar wwbnocimiento compartido socialmert@entra la version mediatica
dominanté. Ante un actor social de esta envergadura segiedd@stablecer un nuevo
pacto. Una alianza de autonomia mutua. No una mevadumbre mediatica con
formato de populismo demagogico. Resulta urgenbenar el protocolo profesional

gue confiere credibilidad al periodista y dignidabbs indignados.

Los incidentes en Catalunya evidenciaron hastgqguoto la profesion hizo dejacion,

fue incapaz o se le impidi6 aplicar un protocole garantizase la veracidad de sus
noticias. Aun mas grave, se conculcaron los derseaha informacion y a la libertad de
expresion. Todos los medios convencionales inaomien errores de calado, al margen
de sus sesgos. Y esta critica no encubre ning@odesno temor - a que los periodistas
se transformen en propagandistas del 15-M. Ningineficio, ni social ni profesional,

se derivaria de ello. La banalizacion espectaddbmovimiento lo deslegitimaria. Su
cooptacién partidaria, lo neutralizaria. En el @xtremo, los “periodistas indignados”
reproducirian los errores de la contra-informacis tosca: endogamia (retérica de
autoconsumo) y sectarismo (antagonismo en vezndeaeion de consensos).

Otros errores, que han vuelto a cometerse, reetiacumplimiento de los estandares
profesionales mas basicos y cuanto se degrad@iastencia de la legalidad y la
protesta, imprescindible en toda democracia. Fugube, es decir, la cibermultitud
capacitada tecnologicamente y sus redes desceattadi de (contra)informacion,
guienes registraron y difundieron algunos hechagecpara entender los incidentes ante
al Parlamento catalan el 15 de juriidernet mostr@a) que los actos violentos los
iniciaron o, al menos, también los provocoé la palgecreta; (b) que soélo se les permitid
acceder a determinados periodistas, como si fuepenteros empotrados en una
guerra; y (¢) que algunas imputaciones de la vexeejercida contra los parlamentarios
eran falsas. El ejemplo mas pintoresco es que ragmezaranded ni privo de su perro
lazarillo a un diputado invidente. Como tampoci$armo de los manifestantes que
calmaban y aislaban a sus compafieros mas exaltados.

Los hechos desmienten la version oficigl, 15 M se hace violentpque afirmaban o
ponian entre interrogaciones las portadas. Sineepammsiderar los testimonios
audiovisuales de la Red, que se intentaron censaaretendia criminalizar la protesta
cuando llegaba a las puertas de las institucidpeizas no ocurrié de forma intencional
ni con consignas. Bastaba con querer aumentarreuigigubiendo el dramatismo de las
cronicas. Y el tema durante méas de dos semanda Witdencia. Ese discurso
intimidatorio se mantuvo hasta las marchas del giisImarcharon sobre Madrid el 19
de junio. Y retomo brios durante la visita papakemes de agosto.

Sin otra ideologia que la inyectada por las rutttefos periodistas, bien manejadas por
las fuentes oficiales, estas ultimas se blinddrdentaron destruir la imagen pacifica
del 15M; que bloqueando el Parlament denunciabadagdontrarias a los intereses
populares y que, de otra forma, hubieran pasadapdesbidas. La misma actitud



adopto la prensa frente al blindaje de las plagbtigas durante la visita de un lider
religioso, el Papa, a un estado que se dice l@iate la reforma constitucional que el
PSOE y el PP acordaron a finales de agosto fijandémite al déficit puablico. Todo

ello sin anuncio, debate ni refrendo ciudadanodPwebatirse la pertinencia de las
demandas del 15M. Pero la l6gica democratica nia ayee las decisiones se tomen a
escondidas, sin conocimiento de los afectados gasibilidad de que los descontentos
manifiesten su oposicion. Impedirlo era y es respbitidad del periodismo.

Para ello no se precisan columnas laudatorias nifiestos de adhesion al 15M. Ya
esta bien de que el periodismo espafiol cargueacomiz (0 se imponga la medalla) de
salvar la democracia cada dos por tres. Y de qumtélectualidad” corra a sumarse a
la pancarta, una vez que esta escrita. Todo resakamodesto y no por ello menos
heroico. La democracia se consolida o se menostiatedia, titular a titular, entre
todos y todas. Aclarando los parametros minimossglv@guardan una democracia en
tiempos convulsos; resulta evidente lo que faltague sobra. En pocas palabras: mas
informacion sobre los intereses en liza y menosaapulo violento. Mas datos y
menos escenificaciones. Y, ya que hablamos de c¢to patre iguales, esto va tanto por
los medios como por el 15M.

VIII. La pantalla de la violencia

La pantalla de la violencia ocultara las demandal®siindignados. El reto que plantean
es tal y la crisis social tan profunda que no @dperar otro guién informativo. El
retroceso que supone la constitucionalizacion éftitly los resultados electorales no
auguran nada mejor. Leerlusconizaciéwel PP, enfrentado tras su victoria a una
sociedad civil que no reconoce como tal, es madapiible. Para conjurar ese futuro
sobran periodistas de combate, ni siquiera belgesecontra la violencia, ya sea estatal
o subversiva. Basta retomar los mimbres elemendaé¢s informacion para una
convivencia democratica. Es una propuesta que id@bsmpesar los periodistas a no ser
que se resignen a intimidar a los ciudadanos: isental banquillo de los acusados a los
méas damnificados por la violencia, la econdmica pdlicial. Sefialo tres breves
principios.

(a) En circunstancias como las descritas, looresgbles del orden publico deben
garantizar dos derechos por igual: el de los polta cumplir con sus cargos y el de la
ciudadania a expresarse en contra. Ninguno defveupa costa del otro. Hay quien
suscribe el reduccionismo de la democracia a sauiér parlamentaria. Otros, aunque
menos, quisieran una prensa dedicada a enardiceilugadania. ¢, Por qué? El derecho
a la protesta es el correlato del de los cargobqusba desempefiar sus funciones. El
activismo ciudadano confiere vigor, revitaliza a sepresentantes.

Los sucesos comentados revelan la incompetenceafmde los responsables de
Interior. Los dispositivos de proteccion probareniasuficientes o servir a otro fin.
Pero aunque respondiesen al objetivo mas espuqaida guarda el orden publico
(criminalizar a la ciudadania) las actuacionescimiks, ademas de ineficaces, fueron
contraproducentes. Tuvieron un efecto de refu@amo ocurrié con el primer desalojo
de la Puerta del Sol, que desat6 primero las acdespala #spanishrevolution después.

(b) Los periodistas no pueden condenar la viokeoitidadana sin condenar con igual o
mayor intensidad la que ejerce la policia. Losdsttirbios que apalearon a los



acampados de Placa de Catalunya sin placa defidacittn no fueron sancionados ni
han variado de proceder. Se permitio entonces deslsn restricciones, elevando el
umbral de fuerza aplicable al 15-M. Esto configadion narrativa a los “perroflautas”
apaleados, que acabarian retratados como jaursesterha. La metafora canina ya
resulta un clasico, desde que el expresidenteAziar calificase al movimiento
Nunca Mais“como perros que ladran su rencor por las esquihas primeras fisuras
de este encubrimiento de los abusos policialegtorilugar tras la visita papal.
Entonces la prensa de derechas quiso enfrentéMeblos peregrinos de las Jornadas
Mundiales de la Juventud reunidas en Madrid entaghas razones estriban, sin duda,
en gue varios agredidos eran periodistas (0 coosdd) y a la pujanza de las
comunidades digitales que intercambian videos caradio de autodefensa.

(c) Por ultimo, aun reconociendo el atractivoalgiblencia insurgente (y la oficial, si
se abordase) en términos mediaticos, un minimaafegionalidad obliga a informar
sobre las decisiones politicas que estan en didpataste punto sélo hay interrogantes,
me temo que todavia sin plantear por algunos petasd ¢ Conocen la Ley Omnibus
gue se votaba en el Parlament de Catalunya? ¢ 8alies sesenta disposiciones que
con una sola votacion se pretendia derogar? ¢&sd#udas juridicas y constitucionales
de este proceder? La denuncia de “la violenci&estomo cohartada que exime
investigar y explicar. En definitiva, hace de p#atde las motivaciones de la protesta,
gue quedan invisibilizadas. Asi como su efectivigalitica. EI 15M “ataca a los

parlamentarios”, “asedia las instituciones”, “initil@ a los ciudadanos” y hasta “paraliza
el pais”. Pero no se mencionan sus logros

Garantizar la coexistencia revitalizadora de lasitunciones con la protesta. Aplicar a la
violencia oficial el mismo rasero. Y ocuparse degaliticas publicas controvertidas
resultan elementos de ruptura con la cultura pesticd espafiola. Forman parte del
proceso de cambio politico que el 15M exige frenkes pactos de la Transicion. Estos
se fraguaron para supeditar los medios a los pattlds periodistas a los politicos y, en
comandita, marginar a la ciudadania del debateng tle decisiones.

IX. Un pacto para la ruptura y la autonomia.

No debieran los periodistas apoyar a los indignasios aplicarles su codigo
profesional. Lo aparcaron cuando dieron pabuls sl&esivas etiquetas que les han
colgado. Repasarlas provoca vergienza. Ajena, eléo Porque motivos de orgullo
ciudadano tenemos muchos. Aunque la mayoria dedosos no los compartan,
aungue si muchos periodistas.

Al principio el 15M era una quintacolumna movimstdique teledirigia Rubalcaba
contra el PP. Los conspiradores #i8M de 2004, que atacaron a las cibermultitudes
gue denunciaron las mentiras sobre los atentad@soeha, hacian campara electoral
con los mismos argumentos: siete aflos de mentuago formaban el 15M los
infiltrados de partidos menores que hacian pros®iit acampados en Sol. Mas tarde (o
simultaneamente, tanto da) se convirtieron en abisteistas extra- y anti-
parlamentarios que despreciaban las urnas. Y cusoni&tataron que las elecciones no
detenian el movimiento sino que, una vez transtasricobraba calado y extension,
comenzaron las adhesiones simbdlicas.



Los primeros apoyos al 15M se tifieron de ranciasaaizas. Recordaban juventudes
revolucionarias, la mayoria inventadas. Rezumabamseno paternalismo
condescendiente que se aplica a los fenomenospasapmo los sarpullidos juveniles.
Esa busqueda indisimulada de rejuvenecer con tespaltopromocionales dio paso a
los examenes; como le corresponde a quien aundgienprobar quién es y su valia.
Como si se tratase de comités de sabios, se exlggasambleas que diesen
alternativas a un marco politico que hasta entosegsesentaba como inalterable, el
anico factible. Se le requirié también al 15M ungmama electoral con medidas
concretas, tras una campafa que, como todas, estaidaada por el pensamiento
anico. Coincidiendo con el calendario escolar g@mespondencia a su inmadurez, se
examinaba al movimiento, sin reconocer un api@tame pedagogia politica que
despliega.

Méas tarde, cuando las acampadas se prolongarors@elngorque ensuciaban las
plazas y dafiaban el comercio, llegdigienismocon sus “limpiezas” y desalojos. La
democracia viral del 15-M era una epidemia. Lodlenmas sanitarios de las acampadas
fueron luego catalogados de orden publico. De ngpeocuando, por fin, la protesta
llamo a la puerta de las instituciones (tomas degion de cargos, bloqueos y sentadas
ante las sedes parlamentarias, desahucios...) falegatla de violenta. El siguiente
paso no deparara sorpresas. Consistira en apeal&i@Society la sociedad civil

llamada a suplir con voluntariado las carencia®sservicios publicos, incluso de la
policia. Sepan que los conservadores britanicogomamon a través de las TIC a sus
votantes para empufar las escobas frente a los@ade este verano. Con el peligro,
claro esta, de reconducir unos disturbiogeinentamiento civilLean las llamadas a la
delacién y represion de los desobedientes civié4d5M realizadas por larensa
ultraconservadordegisladas ya por algtayuntamientaogobernado por el PP y el
PSOE. Son los aledafios de la berlusconizaciénaejaeesina.

En muy corto tiempo hemos recorrido un largo camyreso que esto no ha hecho mas
que empezar. Ojala los periodistas acepten medb-81 con la misma vara que a las
instituciones. Se les pide, una vez mas, que recamoa la ciudadania como actor
politico e informativo de pleno derecho. Que lesetn, como fuentes y materia de sus
noticias, con el protocolo profesional que debiexplicar a los cargos publicos. Es el
anico modo de que se doten de independencia yalamociedad civil mantenga la
autonomia necesaria para autodeterminarse, quelegjde se trata en una democracia
real.

! Este texto reformula otqarevio, que recogia mi participacién enD®bate del Pueblo
sobre el Estado de la Nacidqe el 15-M organizo paralelo al parlamentaric.an
Plaza del Sol de Madrid el 28 de junio de 2011.

% Nos referimos a la insumision antimilitaristastdidaridad internacional del 0,7%,

la okupacionde inmuebles, el antirracismo, Nunca Mais, lasreitultitudes del

“Pasalo” el 13 de marzo de 2004, V. de Viviendaglfmente, el 15M. Pueden
consultar todas estasvestigacione&n y la maseciente que abarca las movilizaciones
en contra del canon digital en la campafa de lascikines Generales de 2008.

3 Algo semejante puede argumentarse de la batajleestada mediaticamente entre el
15-M vy el encuentro de la Juventud con el Papa.

* Por ejemploEl Paissin mencionar al 15M relataba que “el Gobiern€davergencia

i Uni6é ha dado marcha atras en aspectos tan sessibmo permitir que las
instalaciones de los hospitales publicos se pueeder a la actividad privada, asi como




las limitaciones que se imponian en un primer lolmra los recién empadronados para
acceder a la sanidad publica”. (7 de julio de 2011)



